Pawe| Wiad Kowalski
W ARCHITEKTURZE PRZYSZtOSC NIE ISTNIEJE

Pytanie o dom przyszlokci jest pytaniem o to, co i w jeki sposéb bedzie formowaé
architekture jutra. Podczas rozstrzygania Konkursu DOM DOSTEPNY 2000 szukatem
miary, by poréwnad | ocenié prace. Mozna zrobi¢ prognoze zmian zycia rodziny i wy-
loni¢ nowe jego elementy, bo wiele pojawia sie juz dzisiaj. Ale to, czy utrwalq sig, czy
zniknq, jest niewiadornq. /\na|izc>wd|em, czy adekwatnie do prognoz mamy projelcty no-
wych form architektonicznych i prébowalem odczyta(f z nich przewidywane lub postu-
lowane reguly zycia. Ale co ocenia¢: ich trafnos¢ czy formy architektoniczne? Wlasciwie
nalezaloby ocenia¢ ich wspéigranie, harmonie i wzbogacenie repertuaru 0 nowe pier-
wiastki piekna. Jak wiec prognoza przyszloici moze formowat architekture?
Wspélczesnos¢ ma rozmaite przykazania i recepty na lepszq przyszlos¢. W projektach
wskazywano na nowe technologie: zasilanie domu energiami ..ekologicznym", |<c>nstru|(cje
ze stali, szkla i tworzyw sztucznych, komputery. Ale obok th-tech mamy tez domy
tradycyjne — murowane, z drewna lub zelbetowe oraz ich warianty.

Réwnoczednie przedstawiono propozycie doméw jako organizméw 2ywych, ktére zmie-
niajq sie wedle zmian sposobu uzytkowania, ale i w rytmie doby, roku i pokolenia. Ston-
ce, wiatr, deszcz, wegetacja rodlin, oraz szereg innych czynnikéw dynamicznych zZmie-
niajq brylg, zarnyl(djq lub otwierajq dom, dzie|q lub |qczq pomieszczenia. Dom nie ma
zwyklych okien i drzwi, nie ma dachu, pojawisiq sie siatki slupéw podpierajgcych plyty,
belki, wsporniki, kratki i zaluzje, ciegna i sitowniki.

Zaproponowano rédwniez domy jutra tworzace miejsce wyraznie chronione solidnymi mu-
rami-$cianami, a nawet izo|ujqce przed wiasnym ogrodem. Sq propozycje, by dom scho-

waé pod ziemiq lub usung¢ z dzialki i sprowadzi¢ do roli ogrodzenia, bo najwazniejsze




jest érodowisko naturalne i roslinnoéé produlcuiqca tlen. anfdzly sig tez projelcty do-
moéw, ktére ,,energetyzowa{y" mieszkahicdw SWym ,,piramida|nym" ksztaltem, czy urzg-
dzone wedlug schematéw feng-shui. Jedni przyrode potraktowali jako zrédlo zycia,
a inni — jako zywiol destrukcji. Ma to réwniez zwigzek ze spoleczng wizjq zycia
w przyszloici. Wiele koncepcji oparto na zalozeniu otwartej przyjazni ze éwiatem, ale
sq tez domy zamkniete, wynikajgce z poczucia ciaglego zagrozenia, obrony przed wro-
giem, ktérym moze by¢ kazdy i wszystko. Préby polczenia tych réznorodnych czyn-
nikéw daly koncepcie doméw wyg|qddjqcych jak wraki na zlomowisku lub budy zZbite
z materiatéw wtérnych —_ plyt, tektury.

Ale sq projekty, ktére stawiajg teze, ze ten bogaty zestaw uwarunkowar istnial zawsze.
Doéwiadczenia pokoleri uformowaly tradycying bryle, wiec architektura wspdlczesna
powinna [(ontynuowaé sprawdzone wWzory, 4 nowe elementy rozwijajg |q poprzez
nieznaczne modyfikacie i przeksztalcenia. Swieze powietrze, cieplo zima, chléd latem,
slofice, intymnoéé i bezpieczny sen oraz wspélny positek i biesiada z goéémi nalezaly do
zaspokajanych potrzeb ,od zawsze', a elektroniczny stréz zamiast psa, czy klimatyzacja
nie muszq zmienia¢ formy domu. Jego obraz mamy w sobie jak kod genetyczny. 7Zaba-
wa pod stolem, gdzie kizesto bylo gankiem, & 4ciany z koca wyznaczaly wnetrze, przy-
pomina nam pierwsze préby projektowania i budowy czegoé wlasnego. Nostalgia za
dziecifistwem, kiedy to kazda architektura byla kwestiq dorostego jutra, tez jest odwo-
faniem do przesztodci.

Ulotnos¢ i trwaloé¢, zmiennoé¢ i staloéé, zamkniecie i otwarcie; puls zycia domu odzwier-
ciedla sie w budynku majgcym przesuwane éciany, rolety, platformy, panele... Nawet
fundamenty przestajg by¢ istotne, gdyz lekka struktura konstrukdji ledwie dotyka ziemi.
(Gdzie wigc wmurowsé kamieh wegielny, jak tworzy¢ dom — bezpieczne miejsce zycia
rodzinnego, skoro przypomina bardziej gniazdo, ktére moze porwad wiatr?
Proponowane domy jutra nie zawsze majg coé sclidnego, co wigze sie z dzialkg. Harmo-
nie ,.genius loci" zastepuje inteligencja insta!acji domu-mdszyny, ktéra optymdlizuje re|acie
dom—érodowisko. Poniewaz warunki te s3 zmienne, wiec zmienia sie dom, przestaje by¢
gruntem, trwa'ym odnieﬂeniem, wspéltwércq drogi zZycia rodziny, a zostaje zastgpiony
wizjg wehikulu wiozgcego mieszkaticéw w czasoprzestrzeni.

Czlowiek z postawy pionowej stopniowo ma ewoluowaé¢ do siedzgcej. Czy technolo-

gia wyreczajgca prawie we wszystkim, co tworzy ,domowq !(rzqtdning”, nie spowoduje,




ze dom jal(o miejsce zwiqzl«f)w rodzinnych bedzie zastgpiony boksami z komputerdml i stu-
chawkami? Gdzie jest miejsce kierowcy tego pojazdu: w kuchni, w jadalni, czy moze
w garazu? Czy panowanie nad domownikami to kluczyki do semochodu i pilot od bra-
my, telewizora czy kod dostepu do Internetu? A moze hierarchiczny typ rodziny zastgpi
partnerstwo | wzajemne relacje oparte na wydyskutowanym" systemie wartosci?

Kiedys kominek ,ogniskowal” zycie domownikéw, teraz w centrum proponuije sie trzon
instalacyjny z lazienkami i WC. To, co bylo naturalnie odsuwane w ciemny kat, stawia
sie w érodku. Plan domu l(reuje technologia instalacyjna, a nie zycie rodzinne. Znika cen-
trd|ny salon, 4 dlugle Lorytdrze tworzgq o, przy ktérei znajdujg sie klatki pomieszczen,
funkcjonalne bloki, jak przedziaty w wagonie.

Przyszloé¢ podéwiadomie kojarzymy z droga, z czasem, z podiézg, z dgzeniem do celu.
Chybs dlatego wiele projektéw ma dlugie korytarze, tylko ze z reguly prowadzg one
znikad do nikgd. Moze wyraza to stan intelektualnego zawieszenia i niemoc odpowie-
dzi skad idziemy i dokqd zmierzamy? Jakby porzucsjge dorobek przeszloici okazywato
sie, ze dla jutra nie ma jasnego celu | w przyszloéci wszystko jest mozliwe. Wszystko
jest wirtualne, a w symulacji réznych wariantéw brakuje ludzkiego ciepla zadomowienia.
Opierdm sie na przeﬁonaniu, e architektura jest formq
przestrzeni zycia czlowieks, odzwierciedls epoke,
w ktdrej jest. Jej podstawowq cechq jest kontynuacia
siebie i kontynuacja formy ludzkiej egzystencji. Istotq ar-
chitektury jest cigate odniesienie do przeszloéci. W rels-
cji do niej, poprzez ciagle doéwiadczanie i r6znorodne
préby budowlane, nastepuje odrzucenie lub akceptacja
i rozwijanie si¢ archite&tury adekwatnie do aktuelnych
wymagar. Wyioniond potrzebd rodzi jej zaspokojenie,
a poprzez préby jej zaspokojenia ksztaftuje sie rozwia-
zanie architektoniczne. Architektura jest wtérna wobec
potrzeb zyciowych, chyba ze koryguje, poprawia sie-
bie, bo lcryteréa oceny projel(tu nd|ez'q do sprawdzone-
go, doéwiadczonego juz zestawu. Tak wiec przyszloé¢ jako czynnik kreujacy w archi-
tekturze nie istnieje.

Ale architekci co¢ jednak zaprojektowali. Widoczna jest inspiracja wspélczesnymi
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realizacjami przelomu wieku. Zagraniczne eksperymenty ekstrawaganckich, drogich
w realizacji doméw sq dla nas kwestig przyszlotci. Tam nalezq do biezaceso reper-
tuaru. Anonimowa architektura migdzynarodowa triumfuje. Wizje transparentnych
doméw szkieletowych, doméw kostek-konteneréw wiozacych mieszkanicow w tej
podrézy do przyszloici nie kreuig domu jako miejsca — nie ma tam gdzie powiesi¢
ulubionego obrazu; indywidualne umeblowanie zepsuje koncepcie architekta. Wie-
le z tych doméw mozna postawi¢ gdziekolwiek. Sadze, ze ich uzytkowanie przy-
niesie krytyke i powrét do koncepcji domu-siedliska w bardziej tradycyinej formie,
dle z inteligentnymi instalacjami.

Pomimo zarysowanych wspdlnych tendencji mamy réinorodnoéé rozwigzan projektowych.
By je najkrécej scharakteryzowaé sprébowaltem nadaé im zartobliwe nazwy:

dom podziemny, dom energetyzujacy ksztaltem, dom szuflada, dom Klatka, dom na shu-
pach, dom mega-altana, dom pod plyta, dom wokét wody zycia, dom wéz transmisyj-
ny, dom kolejka w kopalni wegla kamiennego, dom zabswa w dom, dom t6d# podwod-
na, dom za murami, dom wyrzutnia, dom rusztowanie, dom przezroczysty kontener, dom

Franka, dom fabryka, dom bumerang, dom alpinarium, dom gofebnik, dom przystat...



